dr hab. prof. UR Pawet Krél Rzeszoéw, 15 lipca 2017 r.

Recenzja rozprawy doktorskiej
Mgra Dariusza Karpinskiego pt. Dzieje i zawartosé polskiej

prasy sportowej o tematyce bokserskiej (1956—2006)

Oddana do recenzji praca doktorska mgra Dariusza Karpifiskiego wykonana
zostala pod kierunkiem dr hab. Marka Szczerbinskiego. Pod wzgledem objetosci
stanowi imponujgce opracowanie monograficzne skladajace sie z dwéch czescei (cz. L.
313 stron, cz. II. 447 stron, calo$¢ liczy 857 stron).

Rozprawa sklada si¢ z pigciu podstawowych rozdziatéw opatrzonych
numeracjg, poprzedzonych 13-stronicowym wstgpem, majacym  charakter
podsumowania zakoficzeniem, wzmacniajgcej zrédlowo bibliografii, indeksem
nazwisk, streszczeniem w jezyku angielskim, Wykazefn skrotow, oraz aneksami. Czg$¢
I poswigcona zostata udzieleniu odpowiedzi na podjety problem badawczy dziejow
prasy sportowej, ktéra ukazywata si¢ w latach 1956-2006 i zajmowala sie
problematyka boksu w Polsce. Byly to miesiecznik ,,Ring Wolny” ukazujacy sie
w latach 1956-1957; a dalej miesigcznik ,,Boks” wydawany w latach 1958-1990,
miesigcznik ,Bokser” w kolejnych latach 1990-2004 oraz zamykajacy okres
przyjetych dla pracy cezury czasowej miesi¢cznik ,.Bokser Ring”, ktory ukazywat sie
w latach 2005-2006.

W tomie drugim rozprawy zawarte zostaly spisy tresci poszczegdlnych
numeréw  miesiecznikéw, ktoére stanowig podstawowy materiat zroédlowy
wykorzystany w dysertacji.

Nalezy podkreslié, ze wybér problematyki badawczej autora dotyczyt
dyscypliny, ktéra po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej byla jedng z kilku
wyro6zniajacych si¢ dyscyplin olimpijskich i stanowita o warto$ci sportowej naszego

kraju na arenie migdzynarodowej. Pierwszy medal olimpijski po zakonczeniu dzialan



wojennych zdobyl Aleksy Antkiewicz podczas Igrzysk w Londynie w 1948 r., Janusz
Kasperczak w kategorii muszej zdoby? pierwszy zloty medal w mistrzostwach Europy
w 1949 r. w Oslo. W pézniejszych latach na wigkszosci igrzysk olimpijskich bokserzy
stanowili obok lekkoatletéw czy cigzarowcow o sukcesach medalowych reprezentacji
olimpijskiej Polskiego Zwigzku Bokserskiego. Spektakularne walki m.in. takich
mistrzow sztuki bokserskiej jak: Zbigniewa Pietrzykowskiego, Tadeusza Walaska,
Kazimierza Pazdziora, Leszka Drogosza, J6zefa Grudnia, Jerzego Kuleja, Mariana
Kasprzyka, Jana Szczepanskiego, Wiestawa Rudkowskiego, Jerzego Rybickiego,
Henryka Srednickiego, Pawta i Grzegorza Skrzeczéow, Andrzeja Goloty, Dariusza
Michalczewskiego, Przemystawa Salety, do dzi$§ zachowaly sie w pamieci wiekszosci
kibicow, ktorzy licznie stawiali si¢ na imprezach bokserskich.

Autor oddanej do recenzji dysertacji doktorskiej stosujgc podstawowe kanony
postgpowania metodologicznego wykorzystal artykuly prasowe ukazujace sie
chronologicznie w latach 19562006, ktére dla przygotowania narracji udzielajacej
odpowiedzi na podjety problem, poddat krytyce, analizie oraz syntezie.

Dla schematu pracy przyjat uktadu chronologiczno-problemowy, ktory dat
autorowi najlepsze mozliwosci zaprezentowania podjetego tematu badan. Rzecz jasna
konsekwencjg wyboru autora sg powtérzenia i konieczno$¢é czestych nawigzan do
problemé6w juz wezeéniej oméwionych w tek$cie.

Jak juz wspomniano zasadnicza cze$¢ rozprawy zlozona jest z pieciu
rozdzialéw gltéwnych.

Pierwszy rozdzial pracy wprawdzie wybiega poza przyjeta poczatkowg cezure
czasowa, ale stanowi istotne wprowadzenie, w ktorym autor scharakteryzowal
historyczne problemy prasy i jej zaangazowanie w relacjonowanie wydarzen
sportowych po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej do przetomu pazdziernikowego
1956 r. w Polsce. Autor trafnie nakre$lit w nim zarys dziejow polskiej prasy
informacyjnej, prasy sportowej oraz zawodu dziennikarza. Omawiany rozdziat niesie
szerokie warto$ci poznawcze.

Kazdy z czterech kolejnych rozdziatéw pracy (II-V) dotyczy miesigcznikéw o
tematyce bokserskiej wydawanych w latach 1956-2006. Struktura poszczegoélnych

rozdziatéw jest zblizona, przedstawia genezg¢ tytulow, probleméw redakcyjnych,



organizacyjnych i wydawniczych. Poszczegdlne podrozdzialy ukazuja m.in. wartogé
popularyzatorskg (biografie pigsciarzy, szkoleniowcéw czy dziataczy) jak réwniez
wartos¢ sportowa (technika, taktyka).

Wykorzystujge metod¢ jakosciowa autor dokonal oceny opublikowanych
artykulow w ukazujgcych si¢ miesiecznikach, a w nich opinie autoréw artykulow
charakteryzujgcych genezg¢ powstawania czasopism, artykuly o tematyce
organizacyjnej i szkoleniowej, materialy do biografii zawodnikéw, szkoleniowcow
i dzialaczy, rywalizacj¢ indywidualng bokseréw oraz wspétzawodnictwo druzynowe
na arenie krajowej i miedzynarodowej. W dysertacji znalazty sie opinie autora
wytworzone na podstawie analizy artykutéw informacyjnych i publicystycznych
z zakresu boksu zawodowego, amatorskiego, pokrewnych sztuk walki i wybranych
problemoéw s¢dziowania walk bokserskich.

Prasa w okresie migdzywojennym, tak jak wczeéniej czy pézniej byla,
instrumentem ksztattujagcym opini¢ publiczng a nie jej wyrazem. Autor swe badania
nad prasg ograniczyt do czterech specjalizujacych si¢ omawiang dyscypling sportowa
tytuléw. Wymienione miesigczniki stanowig wzglednie reprezentatywny zestaw
pozwalajacy przedstawi¢ oceny charakterystyczne dla tematyki bokserskiej. Poza
oceng sportowg zawartg w artykutach, autor w swojej dysertacji przedstawit kulisy
powstania poszczeg6lnych miesigcznikow wykorzystanych do badan, a takze taczno$é
kolejnych tytuléw kontynuujacych opis wydarzeh i prezentujagcych opinie
o0 dziataczach, instytucjach, stowarzyszeniach oraz udziale zawodnikéw w gléwnych
imprezach krajowych i miedzynarodowych. W treici zawarte zostaly opinie autora
o roli prasy w relacjonowaniu wydarzen zawartych w artykutach, ktére obarczyt
warto$ciami poznawczymi. Mimo braku konkluzji w poszczegélnych rozdziatach
autor opini¢ oceniajgcg zawarl w zakonczeniu pracy o charakterze syntetycznym.

Nalezy podkresli¢, ze gdyby autor objal analizg doniesienia innych tytutow
polskiej prasy sportowej zajmujgcej si¢ m.in. problematykg boksu oraz relacji
radiowych telewizyjnych, filmowych 1 internetowych zapewne powstalaby
monografia, w ktdrej tre§¢ miataby bardzo trafny i rzetelny charakter medioznawczy.

Pod wzgledem edytorskim zauwazono nieliczne usterki m.in. w technice

dokumentowania (w przypisach).
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W konstrukcji pracy, ktéra zostata podzielona na podstawie istnienia
poszczegllnych tytuléw prasowych. W rozdziatach II-V autor trafnie przedstawit
opinie 50-letnich wydarzefi zwigzanych z boksem, co sugeruje jednak, ze podjety
problem opracowany zostat w oparciu o jeden tytut prasowy, (ktéry zajmowat miejsce
zanikajgcego poprzednika).

Kwerenda prasowa pracy pana magistra Dariusza Karpinskiego, poswiecona
tematyce bokserskiej (1956-2006), ogladanej przez pryzmat prasy sportowej, nie
zostala uzupehiona o szerokie badania archiwalne.

Na marginesie dobrze byloby, aby autor w razie podjecia decyzji
o ewentualnym wydaniu dokonal kwerendy zrodlowej w Polskim Zwigzku
Bokserskim oraz Okregowych Zwigzkach Bokserskich, w zbiorach Muzeum Sportu
i uzupetnil o podstawowe pozycje bibliograficzne dotyczgce problemu gléwnego m.in.
H. Marzec, Na ringu Leksykon Slgskiego boksu, Katowice 2014, a takze poszerzyl
informacj¢ z wlasciwymi dla tej dyscypliny redaktorami (m.in. Janusz Pindera)
dzialaczami, trenerami i zawodnikami, co wzmocnitoby znacznie Zrodtowo warto$é
pracy. '

W dalszej kolejnosci autor jest niekonsekwentny (s. 90) podajac, ze przed 1939
r. ukazaty si¢ 3 monograficzne opracowania o boksie. Sam wymienia pozycje:

Jan Baran Bilewski: Boks, technika, zaprawa, przepisy, (Poznah 1925),

Wiktor Junosza-Dabrowski: Co kazdy o boksie wiedzie¢ powinien, (Warszawa 1928)
Wiktor Junosza-Dabrowski: Jak zostaé mistrzem piesciarskim, (Warszawa 1935)
Kazimierz Laskowski: Boks, (Warszawa 1932),

(co razem daje 4 monograficzne opracowania a nie 3 jak podaje autor).

W bibliografii wymieniajagc pozycje¢ Wojciecha Gorczycy (s. 304), autor
omylkowo podaje niewlasciwg cezur¢ czasowg 1923-1982, prawidlowy tytut brzmi:
Polski Zwigzek Bokserski 1923-1983. 60 lat polskiego boksu. Wydawca: Polski
Zwiazek Bokserski. Drukarnia Wydawnicza im. Witadyslawa Ludwika Anczyca,
Krakéw 1983.

Przy badaniach materialow prasowych powinno si¢ umieszcza¢ nazwiska
autoréw cytowanych artykuléw umozliwia to ocene skali zainteresowania redakcji

miesigcznika opisywanymi wydarzeniami. Nie jest obojetne, czy autorem tekstu



w dzienniku jest specjalny wystannik, korespondent gazety na miejscu, czy tez
dziennikarz w redakcji opierajacy sie gtéwnie na materiatach agencji prasowych.

Powyzsze zastrzezenia majg charakter uzupelniajacy, czy poboczny i nie
obnizajg warto$ci merytorycznej dysertacji Pana magistra Dariusza Karpinskiego.

Praca magistra Dariusza Karpinskiego nalezycie przedstawia gtowne watki
problemowe jak i jest dobrym przegladem problematyki pod wzgledem
faktograficznym ilustrowanym materialami prasowymi. Autor poprawnie analizuje
artykuly prasowe, dokumenty drukowane i archiwalne.

Wykorzystana analiza aparatu naukowego, zastosowana do opracowania
zgromadzonych przez autora materialow dowodzi, iz w podstawowym stopniu
opanowal warsztat naukowy historyka Kkultury fizycznej, ktéry wedlug Prof.
Kazimierza Toporowicza jest: ...subdyscypling nauki historycznej, zajmujgcq sie tym
wycinkiem dziejow spoteczeristwa, ktéry miesci sie w pojeciu kultury fizyczne;j...

Praca napisana jest poprawnym jezykiem. Opracowania jak juz wspomniano
wymagajg szerszego podsumowania poszczegdlnych rozdziatow, co ukazatoby
uzyskane wyniki badan. |

Ze wzgledu na obszerny, starannie zgromadzony material prasowy, po
wprowadzeniu koniecznych poprawek i uzupetnien autor mégtby opublikowaé wyniki

swoich badan w postaci serii artykulow.

W konkluzji stwierdzam, ze praca spelnia kryteria stawiane rozprawom
doktorskim. Autor wywiazat si¢ z zalozef zatwierdzonych przez komisje ds. przewodu
doktorskiego. Biorgc pod uwage aspekty formalne jak i merytoryczne wnioskuje do
Rady Zamiejscowego Wydzialu Kultury Fizycznej AWF w Poznaniu z siedzibg
w Gorzowie Wielkopolskim o dopuszczenie magistra Dariusza Karpifiskiego do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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